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Důvodová zpráva:
Dne 19.10.2021 byla na Magistrátu města Prostějova provedena kontrola výkonu samostatné působnosti statutárního města Prostějova, Ministerstvem vnitra ČR, odborem dozoru a kontroly. Kontrolované období bylo vymezeno od 01.10.2020 do 19.10.2021. 

Jednalo se o velmi rozsáhlou kontrolu, která byla zaměřena na tyto oblasti samostatné působnosti města: 

· Pravidla pro svolávání a konání zasedání zastupitelstva města  
· Dodržování postupu při naplňování pravidel pro činnost rady města 
· Zřízení a složení výborů zastupitelstva města 
· Nakládání s hmotným nemovitým majetkem města
· Evidence a dostupnost právních předpisů města (kontrola obecně závazných vyhlášek města)
· Projednání závěrečného účtu města a zprávy o výsledcích přezkoumání hospodaření
· Dodržování postupu při vedení úřední desky dle § 26 zákona č. 500/2004, správní řád, ve znění pozdějších předpisů 
· Plnění povinností stanovených zákonem č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů 

Kontrolováno bylo dodržování následujících zákonných ustanovení: 

· Dodržování § 12, § 39, § 41, § 43, § 84-85, § 87, § 92-96, § 99-102 a § 117-119 zákona č. 128/2000 Sb., o obcích (obecní zřízení), ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o obcích“), 
· § 5 a § 14-18 zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „InfZ“), 
· § 26 a § 69 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „správní řád“), 
· a případně dalších oblastí samostatné působnosti svěřené orgánům statutárního města

Dne 08.11.2021 byl doručen městu protokol z provedené kontroly. Dle ust. § 129a zákona o obcích má město povinnost seznámit s výsledky uskutečněné kontroly na nejbližším zasedání zastupitelstvo města a předložit návrh opatření k nápravě zjištěných nedostatků, případně seznámit se způsobem, jakým se tak již stalo. 
Informaci o jednání zastupitelstva města v této věci včetně návrhu opatření k nápravě, popřípadě sdělení o způsobu nápravy, město, neprodleně vyvěsí na úřední desce obecního úřadu, po dobu nejméně 15 dnů. Současně tuto informaci zašle město Ministerstvu vnitra. 

V rámci této povinnosti Odbor kancelář tajemníka informuje zastupitelstvo města o kontrolovaných oblastech a výsledcích kontroly v jednotlivých oblastech. 



1. Kontrolovaná oblast: 
Pravidla pro svolávání a konání zasedání zastupitelstva města (dále jen „ZM“) 

Z předložených zápisů ze zasedání ZM a pozvánek – tj. informací o místě, době a navrženém programu připravovaného zasedání ZM bylo zjištěno, že město splnilo povinnost danou § 92 odst. 1 větou první zákona o obcích, dle níž se zastupitelstvo obce schází podle potřeby, nejméně však jedenkrát za 3 měsíce, neboť zasedání ZM se vždy konalo nejpozději do 3 měsíců od konání předchozího. Dále bylo zjištěno, že se v souladu s § 92 odst. 1 větou druhou zákona o obcích zasedání ZM konalo vždy v územním obvodu města a v souladu s § 92 odst. 3 větou první zákona o obcích se ve všech kontrolovaných případech zasedaní ZM konalo za přítomnosti nadpoloviční většiny všech členů ZM. Město dále splnilo povinnost vyplývající z § 93 odst. 1 zákona o obcích, když informovalo o místě, době a navrženém programu připravovaného zasedání ZM a informace vyvěsilo na úřední desce magistrátu alespoň 7 dní před zasedáním ZM. Město také plní povinnost danou § 95 odst. 1 větou první zákona o obcích, když o průběhu ZM pořizuje zápis, který je opatřený podpisem primátora a dvou určených ověřovatelů a v souladu s § 95 odst. 2 větou první zákona o obcích zápis pořizuje do 10 dnů po skončení zasedání a ukládá jej na magistrátu k nahlédnutí.

2. Kontrolovaná oblast:
Dodržování postupu při naplňování pravidel pro činnost rady města (dále jen „RM“)

RM tvoří primátor, 5 náměstků primátora a dalších 5 členů RM, čímž město dodržuje podmínky dané § 99 odst. 3 zákona o obcích. Dále bylo prověřením přijatých usnesení zjištěno, že město postupuje v souladu s § 101 odst. 2 zákona o obcích, dle kterého je RM schopna se usnášet, je-li přítomna nadpoloviční většina všech jejích členů. Zápisy RM byly shledány v souladu s § 101 odst. 3 zákona o obcích, když byly opatřeny podpisem primátora a náměstkem primátora a obsahují všechny zákonem stanovené náležitosti. Dále bylo konstatováno splnění povinnosti dle § 101 odst. 4 zákona o obcích, když RM vydala na své schůzi konané dne 20. ledna 2015 jednací řád RM.

3. Kontrolovaná oblast: 
Zřízení a složení výborů zastupitelstva města 

Ministerstvo vnitra konstatovalo, že město splnilo povinnosti plynoucí z § 117 a 118 zákona o obcích, když na ustavujícím zasedání zastupitelstva konaném dne 30.10.2018 zřídilo finanční výbor a kontrolní výbor s potřebným počtem členů v zákonem požadovaném složení. 

4. Kontrolovaná oblast:
Nakládání s hmotným nemovitým majetkem města

Ministerstvo konstatovalo, že z předložených záměrů města disponovat nemovitým majetkem, ze zápisů ze zasedání ZM, ze zápisů ze schůzí RM a z uzavřených smluv k posuzovaným dispozicím nemovitým majetkem bylo zjištěno, že město splnilo povinnost danou § 39 odst. 1 zákona o obcích, když všechny záměry města byly po dobu nejméně 15 dnů před rozhodnutím příslušného orgánu města zveřejněny na úřední desce magistrátu. Dále bylo zjištěno, že město postupovalo v souladu s § 85 písm. a) zákona o obcích, resp. v souladu s § 102 odst. 3 zákona o obcích, když o předmětných dispozicích vždy rozhodoval příslušný orgán města. Město dále dodrželo povinnost danou § 41 odst. 1 větou první zákona o obcích, když všechny prověřované smlouvy byly opatřeny doložkou potvrzující splnění zákonných podmínek pro zveřejnění záměru a rozhodnutí příslušného orgánu města.

5. Kontrolovaná oblast:
Evidence a dostupnost právních předpisů města (kontrola obecně závazných vyhlášek města – dále jen „OZV“)

V souladu s § 12 odst. 1 zákona o obcích byly všechny OZV řádně vyvěšeny. Město dále splnilo povinnost danou § 12 odst. 4 a 5 zákona o obcích, když evidence OZV obsahuje veškeré zákonem předpokládané údaje a OZV a jejich evidence jsou přístupné na magistrátu. OZV byly vždy neprodleně zaslány Ministerstvu vnitra, čímž město splnilo povinnost dle § 12 odst. 6 věty první zákona o obcích.

6. Kontrolovaná oblast
Projednání závěrečného účtu města a zprávy o výsledcích přezkoumání hospodaření

Město postupovalo v souladu s § 43 zákona o obcích, když ZM řádně projednalo závěrečný účet města a zprávu o výsledcích přezkoumání hospodaření města za rok 2020 na zasedání ZM konaném dne 15. června 2021.

7. Kontrolovaná oblast:
Dodržování postupu při vedení úřední desky dle § 26 zákona č. 500/2004, správní řád, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „správní řád“)

Při kontrole bylo zjištěno, že město řádně plní povinnost danou § 26 odst. 1 správního řádu, jelikož má zřízenou úřední desku, která je nepřetržitě přístupná a její obsah se zveřejňuje i způsobem umožňujícím dálkový přístup.

8. Kontrolovaná oblast:
Plnění povinností stanovených zákonem č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „INFZ“)

Při ověření postupu města při vyřizování žádostí o informace dle InFZ směřujících do oblasti samostatné působnosti města bylo shledáno několik dílčích procesních pochybení:
· A) ve dvou případech došlo k faktickému odmítnutí části žádosti z důvodu vyloučení osobních údajů, aniž o tom bylo vydáno rozhodnutí o odmítnutí žádosti (žadateli byly poskytnuty požadované informace, pouze v poskytnutých dokumentech byly anonymizovány osobní údaje)
· B) v jednom případě došlo k faktickému odmítnutí žádosti v části týkající se dotazu na názor, aniž by o tom vydalo rozhodnutí o odmítnutí žádosti,
a tímto postupem město porušilo § 15 odst. 1 INFZ, dle kterého povinný subjekt pokud žádosti, byť jen z části, nevyhoví, vydá ve lhůtě pro vyřízení žádosti rozhodnutí o odmítnutí žádosti.
· C) v jednom případě nebyla poskytnutá informace zveřejněna způsobem umožňujícím dálkový přístup 
· D) v jednom případě byla zveřejněna pouze doprovodná informace,
a tímto opomenutím město porušilo § 5 odst. 3 INFZ, dle kterého do 15 dnů od poskytnutí informace na žádost povinný subjekt tyto informace zveřejní způsobem umožňujícím dálkový přístup.

V ostatních případech vyřizování žádostí o informace dle INZF ministerstvo konstatovalo vyřízení žádostí v souladu se zákonem. Zejména konstatovalo, že město vyřizovalo žádosti v zákonem stanovených lhůtách dle § 14 odst. 5 INFZ, vydávalo rozhodnutí v zákonem stanovených lhůtách dle § 15 odst. 1 INFZ, rozhodnutí obsahovala veškeré náležitosti stanovené správním řádem, v souladu se zákonem město vyčíslilo náklady za poskytování informací dle 17 INFZ, vyřizovalo v souladu se zákonem stížnosti a odvolání, která v řádných lhůtách postupovala nadřízeném orgánu dle § 16 odst. 2 INFZ, případně v souladu se zákonem odkládala žádosti dle § 14 odst. 5 písm. c) INFZ . 




Stanovisko předkladatele:
Odbor kancelář tajemníka doporučuje vydat usnesení v navrženém znění. 



Přílohy: 
č. 1:  
Protokol o kontrole samostatné působnosti statutárního města Prostějova ze dne 05.11.2021

č. 2:  Zpráva o odstranění nedostatků, opatření k nápravě a prevenci nedostatků zjištěných při kontrole 

















Příloha č. 1
Protokol o kontrole samostatné působnosti statutárního města Prostějova ze dne 05.11.2021












































Příloha č. 2

Zpráva o odstranění nedostatků, 
opatření k nápravě a prevenci nedostatků zjištěných při kontrole

Zjištěné nedostatky 
Při kontrole postupu města při vyřizování žádostí o informace dle zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím (dále jen „INFZ“), bylo ministerstvem vnitra shledáno několik dílčích procesních pochybení:
· A) ve dvou případech došlo k faktickému odmítnutí části žádosti z důvodu vyloučení osobních údajů, aniž o tom bylo vydáno rozhodnutí o odmítnutí žádosti (žadateli byly poskytnuty požadované informace, pouze v poskytnutých dokumentech byly anonymizovány osobní údaje)
· B) v jednom případě došlo k faktickému odmítnutí žádosti v části týkající se dotazu na názor, aniž by o tom vydalo rozhodnutí o odmítnutí žádosti,
a tímto postupem město porušilo § 15 odst. 1 INFZ, dle kterého povinný subjekt pokud žádosti, byť jen z části, nevyhoví, vydá ve lhůtě pro vyřízení žádosti rozhodnutí o odmítnutí žádosti.
· C) v jednom případě nebyla poskytnutá informace zveřejněna způsobem umožňujícím dálkový přístup 
· D) v jednom případě byla zveřejněna pouze doprovodná informace,
a tímto opomenutím město porušilo § 5 odst. 3 INFZ, dle kterého do 15 dnů od poskytnutí informace na žádost povinný subjekt tyto informace zveřejní způsobem umožňujícím dálkový přístup.

Opatření k nápravě
V případě nedostatku pod bodem a) a b) byli právníci na oddělení právním vedoucí oddělení proškoleni o tom, že dle ust. § 15 odst. 1 INFZ, pokud povinný subjekt žádosti, byť jen zčásti, nevyhoví, vydá ve lhůtě pro vyřízení žádosti rozhodnutí o odmítnutí žádosti, popřípadě o odmítnutí části žádosti, s výjimkou případů, kdy se žádost odloží. 

Dále bylo právníkům na oddělení právním písemným způsobem prokazatelně uloženo, aby v každém případě, kdy je žádost, byť i jen zčásti odmítána (tedy i v případě pouhé anonymizace osobních údajů), bylo vydáno rozhodnutí o částečném odmítnutí žádosti. 

V případě nedostatků pod bodem c) a d) byly poskytnuté informace dodatečně zveřejněny na webu města v sekci Poskytování informací dle zákona č. 106/1999 Sb. a nedostatek je již odstraněn. 

Dále byl na oddělení právním nastaven vnitřní systém kontroly vyřizování žádostí o informace tak, aby již nedošlo k opakování nedostatků při zveřejňování poskytnutých informací způsobem umožňujícím dálkový přístup. V minulosti žádosti o informace vyřizoval jeden pracovník na oddělení. Pouze v případě jeho nepřítomnosti žádosti vyřizoval druhý pracovník, případně přímo vedoucí oddělení. Poskytnuté informace byly pracovníkem zveřejňovány na webu města cca 1x týdně. Nově jsou žádosti o informace zveřejňovány bezprostředně po poskytnutí žadateli. Již v minulosti pracovník vyřizující žádosti o informace vedl přehlednou tabulku, do které byly zapisovány veškeré příchozí žádosti o informace. Tabulka obsahovala sloupce s těmito údaji: žadatel, oblast, datum přijetí žádosti, předpokládaný způsob vyřízení, stížnost/ odvolání, poznámka, termín, předpis, odesláno. Nově byl do tabulky přidán sloupec „zveřejněno“. V periodických intervalech doplněnou tabulku kontroluje vedoucí právního oddělení. 
Nově budou žádosti o informace vyřizovány dvěma osobami, kdy tyto osoby spolu vyřizování žádostí budou konzultovat a obě osoby současně budou také kontrolovat tabulku se shora uvedenými údaji.  

Dále oba právníci, kteří se vyřizováním žádostí dle INFZ zabývají, absolvují vzdělávací akci na téma poskytování informací dle INFZ. 

V Prostějově dne 24. 11. 2021



								Mgr. Libor Vojtek
								tajemník Magistrátu města Prostějova

Zasedání zastupitelstva města Prostějova konané dne 07.12.2021
Projednání výsledků kontroly samostatné působnosti města provedené Ministerstvem vnitra ČR
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odbor veřejné správy, dozoru a kontroly 
náměstí Hrdinů 1634/3 
140 21  Praha 4 
 
Č. j. MV-153758-6/ODK-2021 


Praha 5. listopadu 2021 
 


 
 


PROTOKOL 
 


o kontrole výkonu samostatné působnosti provedené u statutárního města 
Prostějova na základě § 129 a násl. zákona č. 128/2000 Sb., o obcích (obecní 


zřízení), ve znění pozdějších předpisů 
 
Kontrolní orgán: Ministerstvo vnitra, odbor veřejné správy, dozoru 


a kontroly  
 
Kontrolovaná osoba:  statutární město Prostějov 
 
Kontrolující:  vedoucí kontrolní skupiny Mgr. Petr Slavíček 
 
    členka kontrolní skupiny Mgr. Petra Šimková 
 
    člen kontrolní skupiny Mgr. Tomáš Vrbata 
Datum a čas kontroly  
na místě:   19. října 2021 od 9:15 hod. do 13:00 hod. 
 
Kontrolované období: 1. října 2020 – 19. října 2021 
 
Předmět kontroly: Dodržování § 12, § 39, § 41, § 43, § 84-85, § 87, § 92-96, 


§ 99-102 a § 117-119 zákona č. 128/2000 Sb., o obcích 
(obecní zřízení), ve znění pozdějších předpisů (dále jen 
„zákon o obcích“), § 5 a § 14-18 zákona č. 106/1999 Sb., 
o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších 
předpisů (dále jen „InfZ“), § 26 a § 69 zákona č. 500/2004 
Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů (dále jen 
„správní řád“), a případně dalších oblastí samostatné 
působnosti svěřené orgánům statutárního města.  


 
 
 
 
 
Ve statutárním městě Prostějově (dále též jako „město“) je zvoleno 35členné 
zastupitelstvo města (dále též „ZM“) a 11členná rada města (dále též „RM“). 


*MVCRX05YWV2N* 
MVCRX05YWV2N 
prvotní identifikátor 
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1. PRŮBĚH KONTROLY A KONTROLNÍ ZJIŠTĚNÍ 
 
Zahájení kontroly 
 
Kontrola výkonu samostatné působnosti svěřené orgánům statutárního města 
Prostějova (dále jen „kontrola“) byla zahájena předáním pověření ke kontrole ze 
dne 23. září 2021, č. j. MV-153758-2/ODK-2021, Mgr. Františku Jurovi, 
primátorovi města (první kontrolní úkon). 
 
Poučení o povinnosti poskytnout součinnost dle § 10 odst. 2 zákona 
č. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolní řád), ve znění pozdějších předpisů (dále 
jen „zákon o kontrole“), bylo městu zasláno spolu s informací o provedení 
kontroly. Primátorem bylo jeho přijetí potvrzeno rovněž při předání pověření.  
 


 
2. KONTROLA FUNGOVÁNÍ ORGÁNŮ MĚSTA 


 
2.1 Dodržování postupu při naplňování § 92 až 96 zákona o obcích (pravidla 


pro svolávání a konání zasedání ZM)  
 


Dodržování § 92 až 96 zákona o obcích, tj. pravidel stanovených pro svolávání 
a konání zasedání ZM, bylo prověřeno na základě předložených dokumentů: 


• zápisů ze zasedání ZM, 
• informací o místě, době a navrženém programu připravovaného zasedání 


ZM (dále též „pozvánka“), 
 


Kontrolní zjištění: 
 
1. V kontrolovaném období se konala níže uvedená zasedání ZM: 


Zasedání ZM 
Informace o konání zasedání 


ZM zveřejněna od - do 
Přítomno členů ZM**) 


18. 11. 2020*) 10. 11. 2020 – 19. 11. 2020 31 
8. 12. 2020 30. 11. 2020 – 9. 12. 2020 29 
23. 2. 2021 15. 2. 2021 – 24. 2. 2021 31 
7. 4. 2021 29. 3. 2021 – 8. 4. 2021 33 
20. 4. 2021 12. 4. 2021 – 21. 4. 2021 33 
15. 6. 2021 7. 6. 2021 – 16. 6. 2021 33 
13. 7. 2021 2. 7. 2021 – 14. 7. 2021 27 
7. 9. 2021 30. 8. 2021 – 8. 9. 2021 32 


*) Předcházející zasedání ZM se uskutečnilo dne 8. 9. 2020. 
**) Počet přítomných členů ZM se v průběhu jednotlivých zasedání ZM měnil, avšak z hlediska 


usnášeníschopnosti ZM v nevýznamném počtu. 
 
2. Porovnáním předložených zápisů ze zasedání ZM a dat jejich konání bylo 


zjištěno, že město splnilo povinnost danou § 92 odst. 1 větou první zákona 
o obcích, dle níž se zastupitelstvo obce schází podle potřeby, nejméně však 
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jedenkrát za 3 měsíce, neboť zasedání ZM se vždy konalo nejpozději do 3 
měsíců od konání předchozího. 


 
1. V kontrolovaném období se zasedání ZM konala v hlavním sále Společenského 


domu, na adrese Komenského ul. 4142/6, Prostějov, nebo v jednací síni radnice 
v Prostějově, na adrese nám. T. G. Masaryka 130/14, Prostějov, nebo v hale 
Sportcentra – DDM, na adrese ul. Olympijská 4228/4, Prostějov, tedy v souladu 
s § 92 odst. 1 větou druhou zákona o obcích, dle které se zasedání 
zastupitelstva obce konají v územním obvodu obce. 


 
2. V kontrolovaném období nenastal případ, kdy by o svolání zasedání ZM 


požádala alespoň jedna třetina členů ZM nebo hejtman kraje. Postup dle § 92 
odst. 1 vět čtvrté a páté zákona o obcích, dle kterých je starosta povinen 
svolat zasedání zastupitelstva obce, požádá-li o to alespoň jedna třetina členů 
zastupitelstva obce, nebo hejtman kraje; zasedání zastupitelstva obce se koná 
nejpozději do 21 dnů ode dne, kdy žádost byla doručena obecnímu úřadu, tak 
městem nebyl uplatněn. 


 
3. Ve všech kontrolovaných případech se zasedání ZM konalo za přítomnosti 


nadpoloviční většiny všech členů ZM v souladu s § 92 odst. 3 větou první 
zákona o obcích, dle níž je zastupitelstvo obce schopno se usnášet, je-li 
přítomna nadpoloviční většina všech jeho členů. Z předložených zápisů rovněž 
nevyplývá, že by nastal případ předpokládaný § 92 odst. 3 větami druhou 
a třetí zákona o obcích, dle které jestliže při zahájení jednání zastupitelstva 
obce nebo v jeho průběhu není přítomna nadpoloviční většina všech členů 
zastupitelstva obce, ukončí předsedající zasedání zastupitelstva obce; do 15 dnů 
se koná jeho náhradní zasedání. 


 
4. Prověřovaná usnesení (namátkový výběr) byla přijata nadpoloviční většinou 


všech členů ZM. Město tedy postupuje v souladu s § 87 zákona o obcích, dle 
něhož k platnému usnesení zastupitelstva obce, rozhodnutí nebo volbě je třeba 
souhlasu nadpoloviční většiny všech členů zastupitelstva obce, nestanoví-li 
zvláštní právní předpis jinak. 


 
3. Město kontrolní skupině předložilo pozvánky na zasedání ZM ke všem 


zasedáním konaným v kontrolovaném období. Jednotlivé informace o konání 
zasedání ZM obsahují zákonem o obcích požadované údaje o místě, době 
a navrženém programu připravovaného zasedání ZM, přičemž bylo doloženo 
jejich zveřejnění na úřední desce magistrátu nejméně 7 dní před konáním 
příslušného zasedání ZM. Na základě předložených dokumentů tak lze 
konstatovat, že město splnilo povinnost vyplývající z § 93 odst. 1 zákona 
o obcích, dle kterého obecní úřad informuje o místě, době a navrženém 
programu připravovaného zasedání zastupitelstva obce; informaci vyvěsí na 
úřední desce obecního úřadu alespoň 7 dní před zasedáním zastupitelstva obce; 
kromě toho může informaci uveřejnit způsobem v místě obvyklým. 
 


4. Ze zápisů ze zasedání ZM je patrná účast občanů města na zasedáních ZM. Na 
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základě předložených pozvánek a účasti veřejnosti na zasedáních ZM lze 
konstatovat, že princip veřejnosti formulovaný § 93 odst. 3 zákona o obcích, 
podle kterého zasedání zastupitelstva obce je veřejné, byl dodržen. 


 
5. Zápisy ze zasedání ZM uskutečněných v kontrolovaném období jsou opatřeny 


podpisy primátora a dvou určených ověřovatelů. Město tedy plní povinnost 
danou § 95 odst. 1 větou první zákona o obcích, dle které se o průběhu 
zasedání zastupitelstva obce pořizuje zápis, který podepisuje starosta nebo 
místostarosta a určení ověřovatelé. 


 
6. V kontrolovaných zápisech je uveden počet přítomných členů ZM (dále jmenovitě 


uveden přehled omluvených členů ZM; změny v přítomnosti členů ZM v průběhu 
zasedání jsou zaznamenávány), schválený pořad jednání, průběh a výsledek 
hlasování (ve tvaru pro, proti, zdrželo se, nehlasovalo, omluveno; hlasování je 
uváděno jmenovitě) a přijatá usnesení (usnesení jsou číslována). Přílohu zápisu 
tvoří pozvánka, prezenční listina, písemné materiály k příslušným bodům a dále 
zvukový záznam na CD. Město plní požadavky dané § 95 odst. 1 větou 
druhou zákona o obcích, dle které se v zápise vždy uvede počet přítomných 
členů zastupitelstva obce, schválený pořad jednání zastupitelstva obce, průběh 
a výsledek hlasování a přijatá usnesení.  


 
7. Zápisy ze zasedání ZM jsou opatřeny daty podpisu primátora (a dalších osob), 


z nichž je patrné, že byly vyhotoveny vždy do 10 dnů od konání příslušného 
zasedání ZM. Kontrolní skupina zároveň ověřila, že zápisy jsou na magistrátu 
dostupné k nahlédnutí. Město tak postupovalo v souladu s § 95 odst. 2 větou 
první zákona o obcích, dle které zápis, který je nutno pořídit do 10 dnů po 
skončení zasedání, musí být uložen na obecním úřadu k nahlédnutí. 


 
8. ZM vydalo na základě § 96 zákona o obcích jednací řád ZM, a to na svém 


zasedání konaném dne 31. října 2016 (změny jednacího řádu schváleny ZM na 
zasedáních konaných ve dnech 3. dubna 2017, 19. února 2018 a 19. února 
2019). 


 
2.2 Dodržování postupu při naplňování pravidel pro činnost RM (§ 99 až § 102 


zákona o obcích) 
 


Kontrolní zjištění: 
 
1. RM tvoří primátor, 5 náměstků primátora a dalších 5 členů RM, čímž město 


dodrželo podmínky dané § 99 odst. 3 zákona o obcích, dle kterého radu obce 
tvoří starosta, místostarosta (místostarostové) a další členové rady volení z řad 
členů zastupitelstva obce; počet členů rady obce je lichý a činí nejméně 
5 a nejvýše 11 členů, přičemž nesmí přesahovat jednu třetinu počtu členů 
zastupitelstva obce; rada obce se nevolí v obcích, kde zastupitelstvo obce má 
méně než 15 členů.  
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2. RM se schází ke svým schůzím podle potřeby, zpravidla několikrát v průběhu 
kalendářního měsíce, tedy v souladu s  § 101 odst. 1 větou první zákona 
o obcích, dle které se rada obce schází ke svým schůzím dle potřeby, její 
schůze jsou neveřejné.  


 
3. Kontrolní skupině byly předloženy zápisy ze schůzí RM, které se uskutečnily 


v kontrolovaném období, z čehož je zřejmé, že město plní povinnost 
stanovenou § 101 odst. 3 větou pátou zákona o obcích, dle které zápis ze 
schůze rady obce musí být uložen u obecního úřadu k nahlédnutí členům 
zastupitelstva obce. 


 
4. Kontrolou byly prověřeny následující zápisy ze schůzí RM: 


Datum konání 
schůze RM 


Počet přítomných  
členů RM*) 


Datum konání 
schůze RM 


Počet přítomných  
členů RM*) 


7. 10. 2020 11 23. 3. 2021 10 


20. 10. 2020 10 8. 4. 2021 11 


3. 11. 2020 10 4. 5. 2021 9 


6. 11. 2020 10 18. 5. 2021 10 


24. 11. 2020 9 1. 6. 2021 9 


30. 11. 2020 10 2. 7. 2021 9 


15. 12. 2020 8 13. 7. 2021 9 


12. 1. 2021 10 27. 7. 2021 8 


26. 1. 2021 9 17. 8. 2021 11 


9. 2. 2021 11 31. 8. 2021 9 


19. 2. 2021 8 21. 9. 2021 10 


9. 3. 2021 10 27. 9. 2021 10 


16. 3. 2021 9 29. 9. 2021 8 
*) Počet přítomných členů RM se v průběhu jednotlivých schůzí RM měnil, avšak z hlediska 


usnášeníschopnosti RM v nevýznamném počtu. 
 
Uvedené zápisy byly zkontrolovány z hlediska průběhů schůzí RM a náležitostí 
zápisů z nich pořizovaných.  
 


5. Prověřovaná usnesení (namátkový výběr) byla přijata nadpoloviční většinou 
všech členů RM. Město tedy postupovalo v souladu s  § 101 odst. 2 zákona 
o obcích, dle kterého rada obce je schopna se usnášet, je-li přítomna 
nadpoloviční většina všech jejích členů; k platnému usnesení nebo rozhodnutí je 
třeba souhlasu nadpoloviční většiny všech jejích členů. 


 
6. Kontrolované zápisy ze schůzí RM byly opatřeny podpisem primátora 


a náměstka primátora. Zápisy jsou tedy v souladu s  § 101 odst. 3 větou první 
zákona o obcích, dle které rada obce pořizuje ze své schůze zápis, který 
podepisuje starosta spolu s místostarostou nebo jiným radním. 
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7. Prověřované zápisy obsahují všechny zákonem stanovené náležitosti, tj. počet 


přítomných členů RM (přítomní i omluvení členové RM jsou v zápise jmenovitě 
uvedeni; změny v přítomnosti v průběhu jednání jsou zaznamenávány), 
schválený pořad schůze RM, průběh a výsledek hlasování (ve tvaru pro, proti, 
zdržel se, nehlasoval, omluveno) a přijatá usnesení (usnesení jsou číslována). 
Přílohu zápisu tvoří pozvánka, prezenční listina a písemné materiály 
k příslušným bodům a dále zvukový záznam na CD. Město tak splnilo podmínky 
dané § 101 odst. 3 větou druhou zákona o obcích, dle které se v zápise vždy 
uvede počet přítomných členů rady obce, schválený pořad schůze rady obce, 
průběh a výsledek hlasování a přijatá usnesení. 


 
8. RM na základě § 101 odst. 4 zákona o obcích, podle kterého rada obce vydá 


jednací řád, v němž stanoví podrobnosti o jednání rady obce, vydala na své 
schůzi konané dne 20. ledna 2015 jednací řád RM (změny jednacího řádu 
schváleny dne 10. listopadu 2015). 
 


2.3 Dodržování postupu při naplňování § 117 až § 119 zákona o obcích (zřízení 
a složení výborů ZM) 
 
Kontrolní zjištění: 


 
1. Pro volební období 2018-2022 ZM na svém ustavujícím zasedání konaném dne 


30. října 2018 zřídilo 13členný finanční výbor a 13členný kontrolní výbor a zvolilo 
předsedy a členy obou těchto výborů. Na následujícím zasedání konaném dne 
4. prosince 2018 ZM v doplňovací volbě zvolilo chybějícího člena finančního 
výboru. 
 


2. Předsedové obou výborů jsou členy ZM. Členy finančního výboru a kontrolního 
výboru nejsou primátor, náměstci primátora, tajemník magistrátu, ani osoby 
zabezpečující na magistrátu rozpočtové a účetní práce. 
 


3. Město splnilo povinnosti plynoucí z: 


• § 117 odst. 2 zákona o obcích, podle kterého zastupitelstvo obce zřizuje 
vždy finanční a kontrolní výbor, 


• § 117 odst. 4 zákona o obcích, podle kterého předsedou výboru je vždy člen 
zastupitelstva obce; to neplatí, jde-li o předsedu osadního výboru,  


• § 118 odst. 2 věty první zákona o obcích, podle které počet členů výboru je 
vždy lichý, 


• § 119 odst. 1 zákona o obcích, podle kterého finanční a kontrolní výbory jsou 
nejméně tříčlenné; jejich členy nemohou být starosta, místostarosta, tajemník 
obecního úřadu ani osoby zabezpečující rozpočtové a účetní práce 
na obecním úřadu. 


 
3. NAKLÁDÁNÍ S HMOTNÝM NEMOVITÝM MAJETKEM MĚSTA 
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K prověření, zda město při nakládání s hmotným nemovitým majetkem (dále též 
jako „nemovitý majetek“ či „nemovitost“) splnilo podmínky stanovené zákonem 
o obcích, byly užity: 


• záměry města disponovat nemovitým majetkem, 
• zápisy ze zasedání ZM, 
• zápisy ze schůzí RM, 
• uzavřené smlouvy k posuzovaným dispozicím nemovitým majetkem. 


Kontrolní zjištění: 


1. Kontrolní skupina prověřila následující dispozice nemovitým majetkem vztahující 
se ke kontrolovanému období (namátkový výběr): 


Typ 
dispozice Označení nemovitosti Zveřejnění 


záměru 
Schválení dispozice/ 


usnesení  
Uzavření 
smlouvy 


prodej 


části pozemků p. č. 226/36, p. č. 226/40, p. č. 
226/42, p. č. 226/48, p. č. 226/50, p. č. 226/51, p. č. 
226/53 každý o výměře cca 2 m2 a část pozemku p. 
č. 225/2 o výměře cca 1 m2 v k. ú. Domamyslice  


11. 7. 2019 - 
29. 7. 2019 


ZM - 16. 6. 2020 
č. 1107 


9. 10. 2020 


prodej část pozemku p. č. 6406/1 o výměře cca 80 m2 
v k. ú. Prostějov 


26. 5. 2020 - 
11. 6. 2020 


ZM - 16. 6. 2020 
č. 1105 


17. 12. 2020 


prodej pozemek p. č. 6084/7 o výměře 2 201 m2 v k. ú. 
Prostějov  


8. 7. 2020 - 
24. 7. 2020 


ZM - 8. 9. 2020 
č. 1155 


17. 12. 2020 


prodej části pozemků p. č. 310/1 o výměře 3 100 m2 a p. č. 
310/9 o výměře 580 m2 v k. ú. Kralice na Hané 


16. 7. 2020 - 
3. 8. 2020 


ZM - 8. 9. 2020 
č. 1157 


18. 12. 2020 


prodej část pozemku p. č. 6410/3 o výměře cca 690 m2 
v k. ú. Prostějov 


26. 5. 2020 - 
11. 6. 2020 


ZM - 16. 6. 2020 
č. 1106 


17. 12. 2020 


prodej 
část pozemku p. č. 7427/11 o výměře cca 13 200 
m2 v k. ú. Prostějov a část pozemku p. č. 310/1 o 
výměře 5 400 m2 v k. ú. Kralice na Hané 


16. 7. 2020 - 
3. 8. 2020 


ZM - 8. 9. 2020 
č. 1157 


8. 1. 2021 


prodej část pozemku p. č. 5721/100 o výměře cca 21 m2 
v k. ú. Prostějov 


20. 1. 2021 - 
5. 2. 2021 


ZM - 23. 2. 2021 
č. 11027 


19. 5. 2021 


prodej pozemek p. č. 510/5 o výměře 132 m2 v k. ú. 
Domamyslice 


2. 2. 2021 - 
18. 2. 2021 


ZM - 20. 4. 2021 
č. 11087 


28. 5. 2021 


prodej část pozemku p. č. 6319/2 o výměře cca 38 m2 
v k. ú. Prostějov 


2. 2. 2021 - 
18. 2. 2021 


ZM - 23. 2. 2021 
č. 11029 


12. 7. 2021 


směna 
části pozemků p. č. 7491 o výměře cca 180 m2, p. č. 
7493/2 o výměře cca 700 m2 a p. č. 7494 o výměře 
cca 7 m2 v k. ú. Prostějov 


11. 7. 2019 - 
29. 7. 2019 


ZM - 10. 9. 2019 
č. 19186 


30. 11. 2020 


směna část pozemku p. č. 8013/10 o výměře 112 m2 
v k. ú. Prostějov 


7. 4. 2020 - 
23. 4. 2020 


ZM - 28. 4. 2020 
č. 1061 


11. 11. 2020 


směna část pozemku p. č. 996/1 o výměře cca 25 m2 
v k. ú. Vrahovice 


20. 10. 2020 - 
5. 11. 2020 


ZM - 23. 2. 2021 
č. 11032 


26. 5. 2021 


pronájem 
část pozemku p. č. 7583/1 o výměře 10 m2 
v k. ú. Prostějov 


31. 8. 2020 - 
16. 9. 2020 


rozhodnutí ze dne  
25. 9. 2020 č. 2020/348 


26. 11. 2020 


pronájem 
část pozemku p. č. 570/1 o výměře 8 m2 
v k. ú. Čechovice u Prostějova 


19. 8. 2020 - 
4. 9. 2020 


rozhodnutí ze dne  
11. 9. 2020 č. 2020/332 


26. 11. 2020 


pronájem 
část pozemku p. č. 455/2 o výměře 2,10 m2 
v k. ú. Krasice 


7. 1. 2021 - 
25. 1. 2021 


RM - 9. 2. 2021  
č. 1122 


24. 3. 2021 
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pacht část pozemku p. č. 193/1 o výměře 98 m2 
v k. ú. Čechovice u Prostějova 


16. 7. 2020 - 
3. 8. 2020 


rozhodnutí ze dne  
14. 8. 2020 č. 2020/281 


6. 10. 2020 


pacht část pozemku p. č. 4 o výměře 48 m2 
v k. ú. Domamyslice 


9. 10. 2020 - 
27. 10. 2020 


rozhodnutí ze dne  
16. 11. 2020 č. 2020/418 


2. 2. 2021 


pacht část pozemku p. č. 4 o výměře 42 m2 
v k. ú. Domamyslice 


20. 10. 2020 - 
5. 11. 2020 


rozhodnutí ze dne  
13. 11. 2020 č. 2020/433 


19. 2. 2021 


pacht část pozemku p. č. 4 o výměře 128 m2 
v k. ú. Domamyslice 


19. 11. 2020 - 
7. 12. 2020 


rozhodnutí ze dne  
13. 12. 2020 č. 2020/474 


15. 1. 2021 


výpůjčka 
pozemek p. č. 59/2 o výměře 315 m2 v k. ú. 
Domamyslice 


2. 11. 2020 - 
19. 11. 2020 


RM - 30. 11. 2020  
č. 0925 


18. 12. 2020 


výpůjčka 
část pozemku p. č. 231/1 o výměře 12 m2 
v k. ú. Čechovice u Prostějova 


19. 11. 2020 - 
7. 12. 2020 


RM - 15. 12. 2020  
č. 0977 


8. 3. 2021 


výpůjčka 
část pozemku p. č. 978 o výměře 11 m2 
v k. ú. Vrahovice 


2. 2. 2021 - 
18. 2. 2021 


RM - 9. 3. 2021  
č. 1183 


26. 3. 2021 


2. Záměry města disponovat nemovitým majetkem byly po dobu nejméně 15 dnů 
před rozhodnutím příslušného orgánu města zveřejněny na úřední desce 
magistrátu, jakož i způsobem umožňujícím dálkový přístup. Záměry splňovaly 
zákonem požadované obsahové náležitosti, tj. řádnou identifikaci nemovitosti 
v souladu s § 8 zákona č. 256/2013 Sb., o katastru nemovitostí (katastrální 
zákon), ve znění pozdějších předpisů. Součástí záměrů je i zákres předmětné 
nemovitosti či její části, s níž je disponováno, v katastrální mapě. Lze tedy 
konstatovat, že město splnilo povinnost danou § 39 odst. 1 zákona o obcích, 
dle kterého záměr obce prodat, směnit, darovat, pronajmout, propachtovat nebo 
vypůjčit hmotnou nemovitou věc nebo právo stavby anebo je přenechat jako 
výprosu a záměr obce smluvně zřídit právo stavby k pozemku ve vlastnictví obce 
obec zveřejní po dobu nejméně 15 dnů před rozhodnutím v příslušném orgánu 
obce vyvěšením na úřední desce obecního úřadu, aby se k němu mohli zájemci 
vyjádřit a předložit své nabídky; záměr může obec též zveřejnit způsobem v 
místě obvyklým; pokud obec záměr nezveřejní, je právní jednání neplatné; 
nemovitá věc se v záměru označí údaji podle zvláštního zákona platnými ke dni 
zveřejnění záměru. 


3. Z předložených podkladů rovněž vyplývá, že o předmětných dispozicích 
nemovitým majetkem vždy rozhodoval příslušný orgán města. V kontrolovaných 
případech proto město postupovalo v souladu s § 85 písm. a) zákona 
o obcích, dle kterého zastupitelstvu obce je dále vyhrazeno rozhodování 
o nabytí a převod hmotných nemovitých věcí včetně vydání nemovitostí podle 
zvláštních zákonů, s výjimkou inženýrských sítí a pozemních komunikací, převod 
bytů a nebytových prostorů z majetku obce, a § 102 odst. 3 zákona o obcích, 
dle něhož rada obce zabezpečuje rozhodování ostatních záležitostí patřících do 
samostatné působnosti obce, pokud nejsou vyhrazeny zastupitelstvu obce nebo 
pokud si je zastupitelstvo obce nevyhradilo; rada obce může tyto pravomoci 
zcela nebo zčásti svěřit starostovi nebo obecnímu úřadu; rada obce může svěřit 
obecní policii zcela nebo zčásti rozhodování o právních jednáních souvisejících 
s činností obecní policie. 
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K tomuto lze doplnit, že RM na své schůzi konané dne 4. února 2014 přijala 
usnesení č. 4126, jímž využila svého oprávnění daného již citovaným § 102 
odst. 3 zákona o obcích, a svěřila rozhodnutí o uzavření některých nájemních či 
pachtovních smluv odboru správy a údržby majetku města Magistrátu města 
Prostějova. 


4. Kontrolní skupina dále ověřila skutečnost, že usnesení, jimiž bylo rozhodnuto 
o shora uvedených dispozicích nemovitým majetkem města, obsahovala alespoň 
podstatné náležitosti zamýšleného právního jednání, které se pak staly součástí 
smluvních ujednání. 


5. Všechny prověřované smlouvy byly opatřeny doložkou potvrzující splnění 
zákonných podmínek pro zveřejnění záměru a rozhodnutí příslušného orgánu 
města, čímž město dodrželo povinnost danou § 41 odst. 1 větou první 
zákona o obcích, dle níž podmiňuje-li tento zákon platnost právního jednání 
obce předchozím zveřejněním, schválením nebo souhlasem, opatří se listina 
o tomto právním jednání doložkou, jíž bude potvrzeno, že tyto podmínky jsou 
splněny. 


 
4. OSTATNÍ POVINNOSTI NA ÚSEKU SAMOSTATNÉ PŮSOBNOSTI  


 
4.1 Dodržování postupu při naplňování § 12 zákona o obcích (evidence 


a dostupnost právních předpisů města)  
 


Kontrolní zjištění: 


1. Město v kontrolovaném období vydalo níže uvedené obecně závazné vyhlášky 
(dále jen „OZV“): 


OZV č. Označení OZV Schválena 
ZM dne 


Vyvěšena na 
úřední desce 


Zaslána 
MV 


8/2020 o nočním klidu 
18. 11. 2020 


č. 1174 
23. 11. 2020 – 
12. 12. 2020 


23. 11. 2020 


9/2020 


kterou se mění Obecně závazná vyhláška č. 9/2019, o 
místním poplatku za provoz systému shromažďování, 
sběru, přepravy, třídění, využívání a odstraňování 
komunálních odpadů 


18. 11. 2020 
č. 1173 


23. 11. 2020 – 
12. 12. 2020 


23. 11. 2020 


10/2020 o místním poplatku za užívání veřejného prostranství 8. 12. 2020 
č. 1202 


11. 12. 2020 – 
29. 12. 2020 


11. 12. 2020 


1/2021 
kterou se mění obecně závazná vyhláška statutárního 
města Prostějova č. 8/2020 o nočním klidu 


20. 4. 2021 
č. 11096 


21. 4. 2021 – 
10. 5. 2021 


23. 4. 2021 


2/2021 
kterou se mění Obecně závazná vyhláška č. 10/2020, 
o místním poplatku za užívání veřejného prostranství 


15. 6. 2021 
č. 11109 


15. 6. 2021 – 
5. 7. 2021 


16. 6. 2021 


3/2021 
kterou se mění obecně závazná vyhláška statutárního 
města Prostějova č. 8/2020 o nočním klidu, ve znění 
pozdějších změn  


15. 6. 2021 
č. 11110 


15. 6. 2021 – 
5. 7. 2021 


16. 6. 2021 


6/2021 
o místním poplatku za obecní systém odpadového 
hospodářství 


7. 9. 2021 
č. 11181 


13. 9. 2021 – 
30. 9. 2021 


13. 9. 2021 
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2. Výše uvedené OZV vydané v kontrolovaném období byly řádně vyvěšeny 
v souladu s § 12 odst. 1 zákona o obcích, dle kterého obecně závazné 
vyhlášky a nařízení obce (dále jen "právní předpis obce") musí být vyhlášeny, 
což je podmínkou platnosti právního předpisu obce; vyhlášení se provede tak, že 
se právní předpis obce vyvěsí na úřední desce obecního úřadu po dobu 15 dnů; 
dnem vyhlášení právního předpisu obce je první den jeho vyvěšení na úřední 
desce; kromě toho může obec uveřejnit právní předpis obce způsobem v místě 
obvyklým. 


3. Kontrolní skupině byla předložena evidence právních předpisů města, jež je 
vedena v elektronické podobě. Právní předpisy jsou označeny pořadovými čísly, 
číselná řada je uzavírána koncem každého kalendářního roku. Evidence 
obsahuje veškeré zákonem předpokládané údaje. Město tak splnilo povinnost 
danou § 12 odst. 4 zákona o obcích, podle kterého obec vede evidenci 
právních předpisů, které vydala; evidence právních předpisů obsahuje číslo 
a název právního předpisu, datum jeho schválení, datum nabytí jeho platnosti, 
datum nabytí jeho účinnosti, popřípadě i datum pozbytí jeho platnosti; právní 
předpisy obce se označují pořadovými čísly; číselná řada se uzavírá vždy 
koncem každého kalendářního roku.  


4. Právní předpisy, které město vydalo, a jejich evidence jsou přístupné 
u magistrátu, čímž lze povinnost danou § 12 odst. 5 zákona o obcích, dle 
kterého musí být právní předpisy obce a jejich evidence každému přístupny 
u obecního úřadu v obci, která je vydala, považovat za splněnou. 


5. OZV, které byly v kontrolovaném období vydány, byly neprodleně zaslány 
Ministerstvu vnitra, čímž město splnilo svou povinnost plynoucí z § 12 odst. 6 
věty první zákona o obcích, podle které obec zašle obecně závaznou vyhlášku 
obce neprodleně po dni jejího vyhlášení Ministerstvu vnitra.  


 
4.2 Dodržování postupu při naplňování § 43 zákona o obcích (projednání 


závěrečného účtu města a zprávy o výsledcích přezkoumání hospodaření) 
 


Kontrolní zjištění: 
 
Kontrolou bylo zjištěno, že ZM projednalo závěrečný účet města za rok 2020 
a zprávu o výsledcích přezkoumání hospodaření města za rok 2020 na zasedání 
ZM konaném dne 15. června 2021. Město tedy postupovalo v souladu s § 43 
zákona o obcích, podle kterého závěrečný účet spolu se zprávou o výsledcích 
přezkoumání hospodaření obce za uplynulý kalendářní rok projedná 
zastupitelstvo obce do 30. června následujícího roku a přijme opatření k nápravě 
nedostatků. 
 


4.3 Dodržování postupu při vedení úřední desky dle § 26 správního řádu 
 


Kontrolní zjištění: 
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1. Kontrolní skupina ověřila existenci úřední desky a její nepřetržitou přístupnost. 
Město plní povinnost danou § 26 odst. 1 větami první a druhou správního 
řádu, dle nichž každý správní orgán zřizuje úřední desku, která musí být 
nepřetržitě veřejně přístupná; pro orgány územního samosprávného celku se 
zřizuje jedna úřední deska. 


 
2. V den kontroly byly z oblasti samostatné působnosti města (vztahující 


se k předmětu kontroly) zveřejněny na úřední desce následující dokumenty 
(namátkový výběr): 


• záměr pronájmu části pozemku p. č. 7936 v k. ú. Prostějov o výměře 8 m2 za 
účelem užívání odstavné plochy,  


• záměr pronájmu části pozemku p. č. 978 v k. ú. Vrahovice o výměře 4,5 m2 za 
účelem užívání odstavné plochy, 


• záměr pachtu části pozemku p. č. 5736/55 v k. ú. Prostějov o výměře 54 m2 za 
účelem užívání jako zahrádky a k požívání, 


• záměr pronájmu části pozemku p. č. 7934 v k. ú. Prostějov o výměře 10 m2 za 
účelem užívání odstavné plochy. 


 
Bylo ověřeno, že totožné dokumenty byly zveřejněny i způsobem umožňujícím 
dálkový přístup, tj. na tzv. elektronické úřední desce, čímž město splnilo 
povinnost danou § 26 odst. 1 větou třetí správního řádu, dle níž obsah úřední 
desky se zveřejňuje i způsobem umožňujícím dálkový přístup. 


 
4.4 Vyslovování souhlasu ZM se vznikem pracovněprávního vztahu mezi 


městem a členem ZM 
 


Kontrolní zjištění: 
 
Dle vyjádření tajemníka magistrátu neuzavřelo město v kontrolovaném období 
žádnou dohodu či smlouvu o pracovněprávním vztahu se členem ZM. Zda 
souhlas se vznikem pracovněprávního vztahu mezi městem a členem ZM vyslovil 
příslušný orgán města (ZM) podle § 84 odst. 2 písm. p) zákona o obcích, dle 
něhož zastupitelstvu obce je vyhrazeno vyslovovat souhlas se vznikem 
pracovněprávního vztahu mezi obcí a členem zastupitelstva obce, proto nebylo 
kontrolováno. 
 


 
5. PLNĚNÍ POVINNOSTÍ STANOVENÝCH INFZ 


 
Kontrolní zjištění: 


 
Postup města při vyřizování žádostí o informace dle InfZ byl ověřen na níže 
uvedených žádostech směřujících do oblasti samostatné působnosti města. 
Kontrolní skupina se zaměřila na dodržování procesních povinností plynoucích 
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z InfZ, přičemž věcná správnost způsobu vyřízení žádostí o informace nebyla 
posuzována. 
 


Datum 
doručení 


Sp. zn./  
Č. j.  


Vyřízeno Informace 
zveřejněna  


Datum Způsob 


17. 9. 2020 
– 


PVMU 
113639/2020 


2. 10. 2020 poskytnutí – DS 
Ano  


15. 10. 2020 


6. 10. 2020 
OKT 146/2020 


PVMU 
122033/2020 


21. 10. 2020 
poskytnutí/ rozhodnutí 


o odmítnutí části 
žádosti – DS 


 Ano – 
doprovodná  
5. 11. 2020 


23. 10. 2020 
OKT 146/2020 


PVMU 
128976/2020 


27. 10. 2020 poskytnutí – DS 
Ano – 


doprovodná  
5. 11. 2020 


12. 11. 2020 
– 


PVMU 
135642/2020 


27. 11. 2020 poskytnutí – DS 
Ano 


10. 12. 2020 


10. 12. 2020 
- 


PVMU 
147717/2020 


23. 12. 2020 poskytnutí – e-mail Ano 
5. 1. 2021 


13. 1. 2021 
– 


PVMU 
6544/2021 


20. 1. 2021 poskytnutí – DS 
Ano 


22. 1. 2021 


14. 1. 2021 
- 


PVMU 
6995/2021 


28. 1. 2021 poskytnutí – e-mail 
 


Ano 
12. 2. 2021 


10. 3. 2021 
– 


PVMU 
32184/2021 


25. 3. 2021 


poskytnutí/ odmítnutí 
části žádosti 


(anonymizace) bez 
vydání rozhodnutí – 


DS 


Ano 
6. 4. 2021 


17. 3. 2021 
– 


PVMU 
34679/2021 


22. 3. 2021 poskytnutí – DS 
Ano – pouze 
doprovodná 
24. 3. 2021 


13. 4. 2021 
– 


PVMU 
45144/2021 


28. 4. 2021 


poskytnutí/ odmítnutí 
části žádosti (dotaz na 


názor) bez vydání 
rozhodnutí – e-mail 


Ano 
3. 5. 2021 


2. 5. 2021 
OKT 74/2021 


PVMU 
62440/2021 


6. 5. 2021 
výzva k doplnění 
žádosti – e-mail Povinnost 


nevznikla 7. 5. 2021 
(doplnění 


údajů) 


OKT 74/2021 
PVMU 


60210/2021 
18. 5. 2021 


rozhodnutí o odmítnutí 
žádosti – pošta  


6. 7. 2021 
OKT 121/2021 


PVMU 
95677/2021 


21. 7. 2021 
sdělení o prodloužení 


lhůty – DS 


Ne 29. 7. 2021 
oznámení o výši 


úhrady – DS 


2. 8. 2021 poskytnutí/ odmítnutí 
části žádosti 
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(anonymizace) bez 
vydání rozhodnutí – 


DS 


12. 10. 2021 
odložení části žádosti 
z důvodu neprovedení 


úhrady – DS 


27. 7. 2021 


– 
PVMU 


98276/2021 
 


29. 7. 2021 poskytnutí – DS 
Ano 


9. 8. 2021 


28. 8. 2021 
– 


PVMU 
111043/2021 


10. 9. 2021 


poskytnutí/ odmítnutí 
části žádosti 


(anonymizace) bez 
vydání rozhodnutí – 


DS 


Ano 
20. 9. 2021 


3. 10. 2021 


– 
PVMU 


125682/2021 
 


15. 10. 2021 
poskytnutí/ rozhodnutí 


o odmítnutí části 
žádosti – DS 


Ano 
15. 10. 2021 


5. 10. 2021 
– 


PVMU 
127045/2021 


11. 10. 2021 
odložení žádosti 


z důvodu nedostatku 
působnosti – DS 


Povinnost 
nevznikla 


Doručené stížnosti proti postupu při vyřízení žádosti o informace 


9. 1. 2021 
OKT 3/2021 


PVMU 
6591/2021 


18. 1. 2021 postoupení KÚ – DS - 


Doručená odvolání proti rozhodnutí města o odmítnutí žádosti 


31. 10. 2020 
OKT 146/2020 


PVMU 
135290/2020 


13. 11. 2020 postoupení KÚ – DS - 


 
1. V případě žádosti vedené k č. j. PVMU 62440/2021 město ve lhůtě dané § 14 


odst. 5 písm. a) InfZ vyzvalo žadatele, aby žádost doplnil. Žadatel na výzvu 
reagoval doplněním žádosti. Město tedy postupovalo v souladu s § 14 odst. 5 
písm. a) InfZ, dle kterého povinný subjekt posoudí žádost a brání-li nedostatek 
údajů o žadateli podle odstavce 2 postupu vyřízení žádosti o informaci podle 
tohoto zákona, zejména podle § 14a nebo 15, vyzve žadatele ve lhůtě do 7 dnů 
ode dne podání žádosti, aby žádost doplnil; nevyhoví-li žadatel této výzvě do 30 
dnů ode dne jejího doručení, žádost odloží. 


 
2. V případě žádosti vedené pod č. j. PVMU 127045/2021 město informovalo 


žadatele o odložení jeho žádosti z důvodu nedostatků působnosti povinného 
subjektu, a to ve lhůtě dané § 14 odst. 5 písm. c) InfZ, dle něhož povinný 
subjekt posoudí žádost a v případě, že požadované informace se nevztahují k 
jeho působnosti, žádost odloží a tuto odůvodněnou skutečnost sdělí do 7 dnů 
ode dne doručení žádosti žadateli, neboť se informace nevztahovaly k jeho 
působnosti. 
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3. V případě žádosti vedené k č. j. PVMU 95677/2021, sp. zn. OKT 121/2021, 
město žadatele informovalo o  prodloužení lhůty pro poskytnutí informace ve 
lhůtě předpokládané § 14 odst. 7 InfZ, dle kterého žadatel musí být 
o prodloužení lhůty i o jeho důvodech vždy prokazatelně informován, a to včas 
před uplynutím lhůty pro poskytnutí informace, ve spojení s § 14 odst. 5 písm. 
d) InfZ, dle kterého povinný subjekt posoudí žádost a nerozhodne-li podle § 15, 
poskytne informaci v souladu se žádostí ve lhůtě nejpozději do 15 dnů ode dne 
přijetí žádosti nebo ode dne jejího doplnění; je-li zapotřebí licence podle § 14a, 
předloží v této lhůtě žadateli konečnou licenční nabídku. 


 
4. V případě žádosti vedené k č. j. PVMU 95677/2021, sp. zn. OKT 


121/2021,  město písemně požadovalo úhradu za poskytnutí informace, a to 
v zákonné lhůtě. 


 
Písemné oznámení o výši úhrady obsahovalo poučení o možnosti podat proti 
požadavku úhrady nákladů stížnost, čímž město postupovalo v souladu s § 17 
odst. 3 větou třetí InfZ, dle níž součástí oznámení musí být poučení o možnosti 
podat proti požadavku úhrady nákladů za poskytnutí informace stížnost podle 
§ 16a odst. 1 písm. d), ze kterého je patrné, v jaké lhůtě lze stížnost podat, od 
kterého dne se tato lhůta počítá, který nadřízený orgán o ní rozhoduje 
a u kterého povinného subjektu se podává. 
 
V případě žádosti vedené k č. j. PVMU 95677/2021, sp. zn. OKT 121/2021, 
město po marném uplynutí lhůty pro zaplacení úhrady žádost odložilo podle § 17 
odst. 5 věty druhé InfZ, dle něhož pokud žadatel do 60 dnů ode dne oznámení 
výše požadované úhrady úhradu nezaplatí, povinný subjekt žádost odloží, 
přičemž žadatele o odložení žádosti informovalo. 


 
5. V ostatních případech město prověřované žádosti vyřídilo ve lhůtě dané § 14 


odst. 5 písm. d) InfZ. 
 


6. V případě žádostí vedených k č. j. PVMU 122033/2020, sp. zn. OKT 146/2020, 
k č. j. PVMU 60210/2021, sp. zn. OKT 74/2021, a k č. j. PVMU 125682/2021 
město vydalo rozhodnutí o odmítnutí žádosti či její části, a to ve lhůtě 
předpokládané § 15 odst. 1 InfZ, podle kterého pokud povinný subjekt žádosti, 
byť i jen zčásti, nevyhoví, vydá ve lhůtě pro vyřízení žádosti rozhodnutí o 
odmítnutí žádosti, popřípadě o odmítnutí části žádosti (dále jen "rozhodnutí o 
odmítnutí žádosti"), s výjimkou případů, kdy se žádost odloží. 
 
Současně lze konstatovat, že písemná vyhotovení vydaných rozhodnutí 
obsahují veškeré zákonné náležitosti, čímž město dodrželo § 69 odst. 1 
správního řádu, dle kterého v písemném vyhotovení rozhodnutí se uvede 
označení "rozhodnutí" nebo jiné označení stanovené zákonem; písemné 
vyhotovení rozhodnutí dále musí obsahovat označení správního orgánu, který 
rozhodnutí vydal, číslo jednací, datum vyhotovení, otisk úředního razítka, jméno, 
příjmení, funkci nebo služební číslo a podpis oprávněné úřední osoby; podpis 
oprávněné úřední osoby je na stejnopisu možno nahradit doložkou "vlastní 
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rukou" nebo zkratkou "v. r." u příjmení oprávněné úřední osoby a doložkou "Za 
správnost vyhotovení:" s uvedením jména, příjmení a podpisu úřední osoby, 
která odpovídá za písemné vyhotovení rozhodnutí. 


 
7. V případě žádostí vedených k č. j. PVMU 32184/2021, k č. j. PVMU 95677/2021, 


sp. zn. OKT 121/2021, a k č. j.  PVMU 111043/2021 město žádost v části fakticky 
odmítlo z důvodu vyloučení osobních údajů, aniž o tom vydalo rozhodnutí 
o odmítnutí žádosti. 
 
V případě žádosti vedené k č. j. PVMU 45144/2021 město žádost v části fakticky 
odmítlo, neboť se jednalo o dotaz na názor ve smyslu § 2 odst. 4 InfZ, aniž o tom 
vydalo rozhodnutí o odmítnutí žádosti. 
 
Uvedeným postupem město porušilo § 15 odst. 1 InfZ, dle něhož pokud 
povinný subjekt žádosti, byť i jen z části, nevyhoví, vydá ve lhůtě pro vyřízení 
žádosti rozhodnutí o odmítnutí žádosti, popřípadě o odmítnutí části žádosti (dále 
jen „rozhodnutí o odmítnutí žádosti“), s výjimkou případů, kdy se žádost odloží, 
ve spojení s § 20 odst. 4 písm. a) InfZ, podle kterého pokud tento zákon 
nestanoví jinak, použijí se při postupu podle tohoto zákona pro rozhodnutí 
o odmítnutí žádosti ustanovení správního řádu. 
 
Upozornění: 
 
Odmítnutí žádosti je možné v případě taxativně vymezených výjimek 
z poskytování informací (důvodů pro neposkytnutí), které jsou upraveny § 2 
odst. 4 InfZ a § 7 - § 11 InfZ a v případě, kdy žadatel na výzvu k upřesnění 
žádosti dle § 14 odst. 5 písm. b) InfZ tuto neupřesní. Dále se informace dle InfZ 
odmítá v případě, kdy se na poskytování určitých informací vztahuje zvláštní 
zákon, který jejich poskytování upravuje (srov. § 2 odst. 3 InfZ). V případě 
neexistence informace (spadající do působnosti povinného subjektu) u povinných 
subjektů dospěla judikatura1 správních soudů k závěru, že takovou situaci je 
třeba posuzovat jako faktický důvod neposkytnutí informace, na jehož základě je 
na místě žádost o informace rozhodnutím podle § 15 odst. 1 InfZ odmítnout. 
V případech, kdy je žádost, byť jen zčásti, odmítána, musí být ve lhůtě (15denní) 
pro vyřízení žádosti vydáno rozhodnutí o odmítnutí žádosti dle § 15 odst. 1 InfZ, 
a  to, s ohledem na § 20 odst. 4 InfZ, se všemi náležitostmi dle § 69 správního 
řádu. 
 


8. V případě stížnosti doručené městu dne 9. ledna 2021, vedené k č. j. PVMU 
6591/2021, sp. zn. OKT 3/2021, směřující proti postupu města při vyřizování 
žádosti o informace doručené dne 19. prosince 2020 (č. j. PVMU 151931/2020, 


                                                 
1 Srov. Rozhodnutí Nejvyššího správního soudu ze dne 2. dubna 2008, č. j. 2 As 71/2007-56, ve 
kterém soud uvedl: „Poskytnutí informace lze totiž odmítnout nejen z důvodů právních, jež jsou 
taxativně vyjmenovány v §7 - §11 zákona o svobodném přístupu k informacím, nýbrž i z důvodů 
faktických, které v zákoně z pochopitelných důvodů vyjmenovány nejsou. Typickým faktickým 
důvodem neposkytnutí informace přitom bude právě situace, kdy povinný subjekt požadovanou 
informaci nemá.“ 
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sp. zn. OKT 3/2021), město postupovalo v souladu s § 16a odst. 5 InfZ, dle 
kterého povinný subjekt předloží stížnost spolu se spisovým materiálem 
nadřízenému orgánu do 7 dnů ode dne, kdy mu stížnost došla, pokud v této lhůtě 
stížnosti sám zcela nevyhoví tím, že poskytne požadovanou informaci nebo 
konečnou licenční nabídku, nebo vydá rozhodnutí o odmítnutí žádosti, neboť 
v zákonné lhůtě stížnost předložilo nadřízenému orgánu. 


 
9. Město dne 31. října 2020 obdrželo odvolání (vedené k č. j. PVMU 135290/2020, 


sp. zn. OKT 146/2020) proti rozhodnutí o odmítnutí části žádosti o poskytnutí 
informací vydanému dne 21. října 2020, vedenému k č. j. PVMU 
122033/2020, sp. zn. OKT 146/2020, které bylo spolu se spisovým materiálem 
předloženo nadřízenému orgánu dne 13. listopadu 2020. Město tak v daném 
případě postupovalo v souladu s § 16 odst. 2 InfZ, dle něhož povinný subjekt 
předloží odvolání spolu se spisovým materiálem nadřízenému orgánu ve lhůtě 15 
dnů ode dne doručení odvolání. 


 
10. V případě žádosti vedené k č. j. PVMU 95677/2021, sp. zn. OKT 121/2021, 


město informace poskytnuté na základě žádosti způsobem umožňujícím dálkový 
přístup vůbec nezveřejnilo. 
 
V případě žádosti vedené k č. j. PVMU 34679/2021 město zveřejnilo způsobem 
umožňujícím dálkový přístup pouze doprovodnou informaci vyjadřující obsah 
(v elektronické podobě) poskytnutých informací, ačkoli se nejednalo 
o mimořádně rozsáhlé elektronicky poskytnuté informace, u kterých postačí 
zveřejnění doprovodné informace. Město tedy způsobem umožňujícím dálkový 
přístup nezveřejnilo poskytnuté informace v plném rozsahu (nebyly zveřejněny 
přílohy), byť byly tyto poskytnuty v elektronické podobě a nejednalo se o 
mimořádně rozsáhlé elektronicky poskytnuté informace. 
 
Výše uvedeným postupem město porušilo § 5 odst. 3 InfZ, dle něhož do 15 dnů 
od poskytnutí informací na žádost povinný subjekt tyto informace zveřejní 
způsobem umožňujícím dálkový přístup; o informacích poskytnutých způsobem 
podle § 4a odst. 2 písm. e) a f), informacích poskytnutých v jiné než elektronické 
podobě, nebo mimořádně rozsáhlých elektronicky poskytnutých informacích 
postačí zveřejnit doprovodnou informaci vyjadřující jejich obsah. V ostatních 
případech město postupovalo v souladu s § 5 odst. 3 InfZ. 
 
Upozornění: 
 
Dle § 5 odst. 3 InfZ musí mít každá žádost o poskytnutí informace (není-li 
vyřízena odložením či úplným odmítnutím) svůj „odraz“ ve zveřejnění způsobem 
umožňujícím dálkový přístup (buď zveřejněním poskytnuté informace, nebo 
alespoň informace doprovodné). Pokud byla žádost vyřízena poskytnutím 
informací jen zčásti, vztahuje se povinnost podle § 5 odst. 3 na informace, které 
poskytnuty byly. Povinnost zveřejnit poskytnutou informaci zákon spojuje 
s okamžikem „poskytnutí informace na žádost“, tzn., že tato povinnost vzniká již 
pouhým vyřízením žádosti o poskytnutí informací. Povinností povinného subjektu 
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je tyto zpřístupnit jednak v datovém formátu, v němž byly vytvořeny, a zároveň 
v některém z otevřených datových formátů a je-li to možné, též ve formátu 
strojově čitelném. 
 
Z povinnosti plného zveřejnění poskytnutých informací jsou v běžné praxi města 
vyjmuty v zásadě pouze poskytnutí informací v jiné než elektronické podobě 
a poskytnutí mimořádně rozsáhlých elektronicky poskytnutých informací. 
V popsaných případech postačí zveřejnit pouze doprovodné informace 
vyjadřující obsah poskytnutých informací (předmět uplatněného požadavku 
a základní obsah informací k němu vydaných). V ostatních případech se 
povinnost zveřejnění vztahuje na všechny poskytnuté informace (včetně příloh). 
Zároveň je nutné upozornit, že pokud byla informace žadateli poskytnuta 
v elektronické podobě, pak povinnost jejího zveřejnění je dána i tehdy, jestliže 
byla žadateli zaslána poštou nebo předána osobně na datovém nosiči. 


 
11. Kontrolní skupině byla předložena výroční zpráva o činnosti města v oblasti 


poskytování informací za rok 2020, zveřejněná dne 25. února 2021. Výroční 
zpráva obsahuje zákonem požadované údaje a koresponduje se skutečným 
stavem poskytování informací. Město tak dodrželo § 18 odst. 1 InfZ, podle 
kterého každý povinný subjekt musí vždy do 1. března zveřejnit výroční zprávu 
za předcházející kalendářní rok o své činnosti v oblasti poskytování informací 
podle tohoto zákona obsahující následující údaje: 


a) počet podaných žádostí o informace a počet vydaných rozhodnutí 
o odmítnutí žádosti, 


b) počet podaných odvolání proti rozhodnutí, 
c) opis podstatných částí každého rozsudku soudu ve věci přezkoumání 


zákonnosti rozhodnutí povinného subjektu o odmítnutí žádosti o poskytnutí 
informace a přehled všech výdajů, které povinný subjekt vynaložil 
v souvislosti se soudními řízeními o právech a povinnostech podle tohoto 
zákona, a to včetně nákladů na své vlastní zaměstnance a nákladů 
na právní zastoupení, 


d) výčet poskytnutých výhradních licencí, včetně odůvodnění nezbytnosti 
poskytnutí výhradní licence, 


e) počet stížností podaných podle § 16a, důvody jejich podání a stručný popis 
způsobu jejich vyřízení, 


f) další informace vztahující se k uplatňování tohoto zákona.  
 
 


6.   ZJIŠTĚNÁ PORUŠENÍ ZÁKONA 
 
Při kontrole bylo shledáno následující porušení zákona: 


 
1) Město porušilo § 5 odst. 3 InfZ (do 15 dnů od poskytnutí informací na žádost 


povinný subjekt tyto informace zveřejní způsobem umožňujícím dálkový přístup; 
o informacích poskytnutých způsobem podle § 4a odst. 2 písm. e) a f), 
informacích poskytnutých v jiné než elektronické podobě, nebo mimořádně 
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rozsáhlých elektronicky poskytnutých informacích postačí zveřejnit doprovodnou 
informaci vyjadřující jejich obsah) tím, že: 


 
a) informace poskytnuté na základě žádosti vedené k č. j. PVMU 


95677/2021, sp. zn. OKT 121/2021, nezveřejnilo způsobem 
umožňujícím dálkový přístup (doloženo přípisem ze dne 2. srpna 2021, 
č. j. PVMU 99725/2021, sp. zn. OKT 121/2021, přehledem o datech 
zveřejnění poskytnutých informací, předloženým kontrolovanou osobou, a 
seznamem podkladů předložených při kontrole výkonu samostatné 
působnosti dne 19. října 2021). 
 


b) v případě žádosti vedené k č. j. PVMU 34679/2021 nezveřejnilo 
elektronicky poskytnuté informace, jež nebyly mimořádné rozsáhlé, 
způsobem umožňujícím dálkový přístup v plném rozsahu (doloženo 
kopií poskytnutí informací ze dne 22. března 2021 a printscreenem 
doprovodných informací zveřejněných na internetových stránkách města: 
https://www.prostejov.eu/redakce/index.php?lanG=cs&clanek=144857&slo
zka=128783&xsekce=177313&as4uOriginalDomain=www.prostejov.eu&as
4u_protocol=https&_gid=GA1.2.380815405.1634800989&ConfirmCookie=
yes&page=2&zaznam=706& ze dne 19. října 2021). 


 
2) Město porušilo § 15 odst. 1 InfZ [pokud povinný subjekt žádosti, byť i jen 


zčásti, nevyhoví, vydá ve lhůtě pro vyřízení žádosti rozhodnutí o odmítnutí 
žádosti, popřípadě o odmítnutí části žádosti (dále jen "rozhodnutí o odmítnutí 
žádosti"), s výjimkou případů, kdy se žádost odloží], ve spojení s  § 20 odst. 4 
písm. a) InfZ (pokud tento zákon nestanoví jinak, použijí se při postupu podle 
tohoto zákona pro rozhodnutí o odmítnutí žádosti ustanovení správního řádu) 
tím, že v případě žádostí vedených k č. j. PVMU 32184/2021, k č. j. PVMU 
95677/2021, sp. zn. OKT 121/2021, k č. j.  PVMU 111043/2021 a k č. j. PVMU 
45144/2021 poskytnutí části informací fakticky odmítlo, aniž o tom vydalo 
rozhodnutí (doloženo kopiemi přípisu ze dne 24. března 2021, vedeného 
k č. j. PVMU 32184/2021, ze dne 2. srpna 2021, vedeného pod č. j. PVMU 
99725/2021, sp. zn. OKT 121/2021, ze dne 10. září 2021, vedeného k č. j. PVMU 
111043/2021, a ze dne 28. dubna 2021, vedeného k č. j. PVMU 45144/2021). 
 
 


7. POUČENÍ  
 
1. Tajemník magistrátu byl poučen o: 


 
a) možnosti města podat dle § 13 zákona o kontrole, tedy do 15 dnů ode dne 


doručení protokolu o kontrole, námitky proti kontrolním zjištěním, které se 
podávají kontrolnímu orgánu, 
 


b) povinnosti dle § 129a zákona o obcích seznámit na nejbližším zasedání ZM 
s výsledky uskutečněné kontroly a předložit návrh opatření k nápravě kontrolou 
zjištěných nedostatků a k zamezení jejich opakování, popřípadě seznámit ZM se 



https://www.prostejov.eu/redakce/index.php?lanG=cs&clanek=144857&slozka=128783&xsekce=177313&as4uOriginalDomain=www.prostejov.eu&as4u_protocol=https&_gid=GA1.2.380815405.1634800989&ConfirmCookie=yes&page=2&zaznam=706&

https://www.prostejov.eu/redakce/index.php?lanG=cs&clanek=144857&slozka=128783&xsekce=177313&as4uOriginalDomain=www.prostejov.eu&as4u_protocol=https&_gid=GA1.2.380815405.1634800989&ConfirmCookie=yes&page=2&zaznam=706&

https://www.prostejov.eu/redakce/index.php?lanG=cs&clanek=144857&slozka=128783&xsekce=177313&as4uOriginalDomain=www.prostejov.eu&as4u_protocol=https&_gid=GA1.2.380815405.1634800989&ConfirmCookie=yes&page=2&zaznam=706&

https://www.prostejov.eu/redakce/index.php?lanG=cs&clanek=144857&slozka=128783&xsekce=177313&as4uOriginalDomain=www.prostejov.eu&as4u_protocol=https&_gid=GA1.2.380815405.1634800989&ConfirmCookie=yes&page=2&zaznam=706&
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způsobem, jakým se tak již stalo,  
 


c) povinnosti zveřejnit neprodleně informaci o jednání ZM v této věci včetně návrhu 
opatření k nápravě, popřípadě sdělení o způsobu nápravy, na úřední desce 
magistrátu po dobu nejméně 15 dnů,  


 
d) povinnosti podat kontrolnímu orgánu zprávu o odstranění a prevenci nedostatků 


zjištěných při kontrole dle § 10 odst. 2 zákona o kontrole, neprodleně 
po projednání výsledků kontroly na zasedání ZM a vyvěšení dokumentu podle 
§ 129a odst. 3 zákona o obcích, nejpozději však do 6 měsíců od procesního 
ukončení provedené kontroly, 


 
e) povinnosti města dle § 129a odst. 4 zákona o obcích zajistit nápravu nedostatků 


zjištěných kontrolou. 
 


2. Dále byl tajemník magistrátu požádán, aby město odboru veřejné správy, dozoru 
a kontroly Ministerstva vnitra, na adresu Ministerstvo vnitra, odbor veřejné 
správy, dozoru a kontroly, nám. Hrdinů 3, 140 21 Praha 4, IDDS: 6bnaawp, ke  
sp. zn. MV-153758/ODK-2021 poskytlo kopie: 
 


a) informace o místě, době a navrženém programu připravovaného zasedání ZM, 
na němž budou výsledky kontroly projednány,  
 


b) zápisu ze zasedání ZM, včetně přijatých nápravných opatření, v jehož průběhu 
byly výsledky kontroly projednány a byla přijata odpovídající nápravná opatření, 


 
c) dokumentu zveřejněného na úřední desce, dokládajícího řádné zveřejnění 


závěrů plynoucích z tohoto projednání výsledků kontroly, spolu s přijatými 
nápravnými opatřeními na úřední desce Magistrátu města Prostějova po dobu 
nejméně 15 dnů, 


 
d) zprávu o odstranění a prevenci nedostatku zjištěného při kontrole dle § 10 


odst. 2 zákona o kontrole, a to neprodleně po projednání výsledků kontroly na 
zasedání ZM, nejpozději však do 6 měsíců od procesního ukončení provedené 
kontroly. 


 
 
8.  POSLEDNÍ KONTROLNÍ ÚKON 
 


Všechny originály podkladů zapůjčených pro výkon kontroly byly vráceny. 
Následně byla kontrola na místě ukončena dne 19. října 2021 ve 13:00 hod. 
podáním předběžné informace o kontrolních zjištěních tajemníkovi Magistrátu 
města Prostějova Mgr. Liboru Vojtkovi a vedoucí oddělení právního Mgr. Lence 
Tisoňové (poslední kontrolní úkon). 
 
Stejnopis protokolu o kontrole bude doručen městu. 
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Za kontrolní skupinu Ministerstva vnitra: 
       
        Mgr. Petr Slavíček, v. r.  
        vedoucí kontrolní skupiny 


 
 
Mgr. Petra Šimková, v. r. 


        členka kontrolní skupiny 
 
 
Mgr. Tomáš Vrbata, v. r. 


        člen kontrolní skupiny 
Za správnost vyhotovení: 


Ing. Bc. Tomáš Pösl 
vedoucí oddělení kontroly 
odbor veřejné správy, dozoru a kontroly Ministerstva vnitra 
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		a) informace poskytnuté na základě žádosti vedené k č. j. PVMU 95677/2021, sp. zn. OKT 121/2021, nezveřejnilo způsobem umožňujícím dálkový přístup (doloženo přípisem ze dne 2. srpna 2021, č. j. PVMU 99725/2021, sp. zn. OKT 121/2021, přehledem o datech...
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odbor veřejné správy, dozoru a kontroly 
náměstí Hrdinů 1634/3 
140 21  Praha 4 
 
Č. j. MV-153758-7/ODK-2021 


Praha 5. listopadu 2021 
Přílohy: 1 


Statutární město Prostějov 
Mgr. František Jura, primátor 
nám. T. G. Masaryka 130/14  
796 01 Prostějov 
 
Zaslání protokolu o kontrole samostatné působnosti statutárního města 
Prostějova 


Ministerstvo vnitra, odbor veřejné správy, dozoru a kontroly, provedlo dne 
19. října 2021 v souladu se zákonem o obcích1 kontrolu výkonu samostatné 
působnosti svěřené orgánům statutárního města Prostějova. Přílohou tohoto přípisu 
je protokol o kontrole výkonu samostatné působnosti provedené u statutárního města 
Prostějova ze dne 5. listopadu 2021, č. j. MV-153758-6/ODK-2021 (dále jen 
„protokol“).  


V této souvislosti podotýkáme, že den doručení protokolu statutárnímu městu 
považujeme za počátek běhu lhůty pro podání námitek proti kontrolním zjištěním 
uvedeným v protokolu dle § 13 odst. 1 kontrolního řádu. 


Po procesním ukončení kontroly, tj. po marném uplynutí lhůty pro podání 
námitek proti kontrolním zjištěním či po jejich vyřízení, nastupují statutárnímu městu 
povinnosti vyplývající z § 129a odst. 2 až 4 zákona o obcích. Tyto povinnosti, 
včetně požadovaných dokumentů, jsou konkretizovány v protokolu v části 
7. POUČENÍ, str. 18 a 19.  


Současně upozorňujeme na povinnost statutárního města podat nejpozději 
do 6 měsíců od procesního ukončení provedené kontroly zprávu o prevenci 
nedostatků zjištěných při kontrole dle § 10 odst. 2 kontrolního řádu. Pro úplnost 
dodáváme, že porušením povinnosti zaslat výše uvedenou zprávu se statutární 
město jako kontrolovaná osoba dopustí přestupku, za který může být uložena pokuta 
až do 500 000 Kč (srov. § 15 zákona o kontrole).  


Děkujeme za spolupráci. 


                                                 
1 Zákon č. 128/2000 Sb., o obcích (obecní zřízení), ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon 
o obcích“)., 
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Ing. Bc. Tomáš Pösl 
vedoucí oddělení kontroly 


 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Vyřizuje: Mgr. Petr Slavíček 
tel. č.: 974 816 432 
e-mail: odbord@mvcr.cz 
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Jméno : Ing. Tomáš Pösl
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Ověřovací doložka změny datového formátu dokumentu podle § 69a zákona č. 499/2004 Sb.


Změnou datového formátu se nepotvrzuje správnost a pravdivost údajů obsažených v dokumentu a jejich soulad s právními předpisy.
Vstupující dokument byl podepsán kvalifikovaným elektronickým podpisem založeným na kvalifikovaném certifikátu vydaném kvalifikovaným
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Qualified CA 4, Česká pošta, s.p. pro podepisující osobu Ing. Tomáš Pösl, Ministerstvo vnitra České republiky.
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